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SPIS TRESCI

I. KOMENTARZ EKSPERTOW

Dla zakwestionowania zwolnienia spétki holdingowej z podatku od dywidend konieczne jest
badanie naduzycia prawa

Brak mozliwosci refakturowania ustug na podstawie art. 8 ust. 2a ustawy VAT w przypadku
agregowania Swiadczen od wielu partneréw

II. WYBOR ORZECZEN SAD()W ADMINISTRACYINYCH ORAZ TSUE

Zasady opodatkowania akcyzq samochodéw osobowych przeznaczonych do jazd testowych
Brak prawa do pomniejszenia zryczattowanego podatku dochodowego od zysku komple-
mentariusza o podatek zaptacony przez spotke jawng przed jej przeksztatceniem w spotke

komandytowqg

Wyktadnia art. 15 ust. 6 ustawy CIT w zakresie ograniczenia amortyzacji w spétkach nieru-
chomosciowych

Zasady ustalania podstawy opodatkowania w podatku od gier w przypadku zaktadéw wza-
jemnych w sytuacji zwrotu graczom czesci wptaconych stawek

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw podatkowych odsetek od kredytu zaciggnietego na
nabycie prawa uzytkowania wieczystego gruntu przez inny podmiot (spotke celowq)

Kwestia oceny, czy przejecie spotki komandytowej przez spotke z o.0. pozbawia te spotke
prawa do wyboru ryczattu od dochodéw spétek

Rekompensata przyznana przez Prezesa URE, jako zwigzana z kosztami energii elektrycznej
wykorzystywanej w dziatalnoSci gospodarczej strefowej, objeta jest zwolnieniem na podsta-
wie art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT

Kwalifikacja do zrédta przychodu z tytutu przeniesienia na rzecz wspélnika (wspdélnikow),
w ramach umowy datio in solutum, akcji SCSp

Wptyw otrzymania aportu przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci na prawo do
wyboru ryczattu od dochodéw spotek

Brak mozliwosci rozliczenia przez PGK nadwyzki kosztéw finansowania dtuznego poniesio-
nej przez jej cztonkdw przed powstaniem grupy

Kwalifikacja podatkowa dywidendy po wniesieniu do spétki z 0.0. akcji wraz z roszczeniem
o jej wyptate

Moment powstania obowigzku podatkowego w podatku VAT z tytutu rozliczenia naktadéw
poniesionych na cudzym gruncie w sytuacji zaistnienia sporu sqdowego co do wysokosci
roszczenia

III. WYBOR INTERPRETACJI PODATKOWYCH

Kwalifikacja sprzedazy segmentu biznesowego i bazy klientébw w CIT. Obowigzek poboru
podatku u zrédta od akcesoryjnie przekazanych praw autorskich
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SPIS TRESCI

Kwalifikacja podatkowa warunkowego wynagrodzenia dodatkowego za nabycie udziatéw
jako posredniego kosztu z dziatalnosci operacyjnej

Przestanki zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw zwiqgzanych z wykona-
niem zastepczym

Przestanki zwolnienia z VAT dostawy ztota inwestycyjnego (ptytka w ksztatcie koszulki pit-
karskiej)

Brak obowigzku podawania numeru KSeF w tytule przelewu odszkodowania przez zaktad
ubezpieczen

Kwalifikacja przejecia dziatalnosci maklerskiej jako nabycia ZCP oraz jego wptyw na amor-
tyzacje podatkowg w CIT

Kwalifikacja ustug hostingu jako uzytkowania urzqdzenia przemystowego na gruncie po-
datku u zrédta

Prawo do odliczenia VAT od wydatkéw zwigzanych z nabyciem elementéw ruchomych wy-
posazenia nieruchomosci, mebli oraz AGD, ktére sq sprzedawane nabywcy jako odrebny
element transakcji sprzedazy nieruchomosci

Brak opodatkowania VAT ptatnosci gwarancyjnej z tytutu zachety czynszowej

Moment zaliczenia do kosztéw podatkowych na gruncie ustawy CIT nadwyzki ceny za na-
bycie farm wiatrowych i fotowoltaicznych nad ich wartosciq rynkowq

Obowigzek podawania NIP oraz odbioru faktur w KSeF przez JST dziatajgcq jako organ
wiadzy publicznej
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I. KOMENTARZ EKSPERTOW

Dla zakwestionowania zwolnienia spotki holdingo-
wej z podatku od dywidend konieczne jest badanie
naduzycia prawa,

wyroki WSA we Wroctawiu z 23 lipca 2026 r., sygn. I SA/Wr 176/26 oraz
I SA/Wr 177/26

Sprawa dotyczyta zakwestionowania przez organy podatkowe zastosowania zwolnienia z dywi-
dend z CIT na podstawie art. 22 ust. 4 ustawy CIT. Organy obu instancji zdecydowaty o zasto-
sowaniu tzw. ,matej klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania” (art. 22c ustawy CIT). Organy
motywowaty swoje rozstrzygniecie tym, ze podatnik - luksemburska spotka holdingowa - stanowit
element sztucznej struktury optymalizacyjnej. Organy potozyty przy tym szczegdlny nacisk na wy-
kazanie, ze odbiorca dywidendy nie posiadat odpowiednich aktywow i oséb, dzieki ktérym mogtby
prowadzi¢ dziatalnosé gospodarczq.

WSA we Wroctawiu uchylit zaskarzone decyzje. Sqd podkreslit, ze dla zastosowania ,,matej klauzuli”
konieczne jest tgczne zaistnienie: (i) sprzecznoéci zwolnienia z celami przepiséw ustanawiajgcych
to zwolnienie, (ii) intencji uzyskania takiej nieuzasadnionej korzysci oraz (iii) sztucznosci struktury.
Sad wskazat, ze organy obu instancji skupity sie na wykazywaniu sztucznosci struktury poprzez
eksponowanie holdingowego charakteru odbiorcy dywidendy. Jednocze$nie, zdaniem sqdu, or-
gany podatkowe nie pochylity sie nad tym, czy w sprawie doszto do naduzycia polegajgcego na
uzyskaniu zwolnienia sprzecznie z przedmiotem i celem Dyrektywy Rady 2011/96/UE.

KOMENTARZ EKSPERTOW

Wyrok WSA wpisuje sie we wzmozong od kilku lat aktywno$é organéw podatkowych w zakresie
kwestionowania preferencji w podatku u zrédta. Praktyka ta ewoluuje - przez dtugi czas orga-
ny przekonywaty, ze do zwolnienia dywidendy konieczne jest posiadanie statusu rzeczywistego
wtasciciela naleznosci, a status ten definiowaty w duchu polskiej krajowej definicji znajdujqgcej
sie w ustawie CIT. Schemat dziatania w stosunku do spétek holdingowych byt dosyé prosty - wy-
kazywano, ze spotki te nie posiadajg odpowiedniego majgtku i zasobow ludzkich, aby prowadzié
dziatalno$é. W konsekwencji, nie mozna uzna¢ ich za rzeczywistego wiasciciela.

Z czasem, ze wzgledu na ewolucje orzecznictwa sgdowego, organy zaczety coraz wyrazniej spo-
glada¢ w strone tzw. ,matej klauzuli”. Problem w tym, ze faktyczna praktyka dowodowa pozo-

stata niezmieniona - organy najczesciej koncentrujq sie na wykazywaniu sztucznosci struktury
poprzez eksponowanie specyficznej struktury majgtku holdingébw. W catej tej praktyce umyka
jednak to, ze zwolnienie jest obowiqzujgcg w UE systemowq regutq opodatkowania podziatu
zysku. Jednoczes$nie, przepisy tzw. ,matej klauzuli” ustanowiono po to, aby organy podatkowe
mogty skutecznie reagowac¢ na naduzycia oparte o sztuczne struktury.

WSA we Wroctawiu stusznie zauwazyt, ze sztuczno$¢ nalezy postrzegac tylko jako jedng z trzech
przestanek naduzycia. W szczegolnosci, zeby mozna byto méwi¢ o naduzyciu, konieczna jest jaka-




kolwiek potencjalna korzysé¢, ktéra wynika z okreslonej struktury oraz intencja utworzenia sztucz-
nej struktury w celu osiqgniecia takiej korzysci. W przypadku braku tych elementéw (w omawia-
nych sprawach organy ich nie wykazaty) zastosowanie ,,matej klauzuli” nastepuje wbrew celowi
i sensowi wprowadzenia jej do porzgdku prawnego. W tym zakresie wyrok WSA we Wroctawiu
stanowi wazny drogowskaz dla dalszego toku sporéw o zwolnienie dywidend z opodatkowania.

Powyzszej konkluzji nie zmienia wydany ostatnio wyrok TSUE z 15 pazdziernika 2026 r. w sprawie
C-203/25 NEO GROUP UAB. Wyrok ten potwierdza szerokie kompetencje krajowych organéw do
badania, czy zaistniato naduzycie prawa uzasadniajgce odmowe zwolnienia. Jednoczesnie, z tre-
Sci tego wyroku wyraznie wynika, ze w celu odmowy zwolnienia organy powinny przeprowadzi¢
kompleksowq analize (z uwzglednieniem wszystkich istotnych faktow i okolicznosci), czy doszto
po stronie podatnika do naduzycia prawa. Jednoczesnie, TSUE podkreslit, ze o istnieniu lub bra-
ku naduzycia nie moze decydowa¢ jedna wyrwana z kontekstu okoliczno$¢ (w szczegdlnosci,
czy dany podmiot w tancuchu spotek jest rzeczywistym wtascicielem naleznosci). Komentowany
wyrok WSA we Wroctawiu wydaje sie wpisywa¢ w nurt najnowszego orzecznictwa TSUE ktadg-
cego nacisk na koniecznos¢ wszechstronnej analizy okolicznosci sprawy (podobnie wczesniejszy
wyrok TSUE z 3 kwietnia 2025 r. ws. C-228/24, Nordcurrent Group).

PIOTR NOWOSIELSKI




Brak mozliwosci refakturowania ustug na podstawie
art. 8 ust. 2a ustawy VAT w przypadku agregowania
swiadczen od wielu partnerow,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 2 pazdziernika 2026 .,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.514.2026.1. AMA

Ze stanu faktycznego wynika, ze rola spotki w nowym modelu ma polega¢ na tym, ze spotka bedzie
»yagregowac” wszystkie faktury za ustugi zrealizowane przez partneréw w danym okresie rozlicze-
niowym na rzecz klienta biznesowego. Sam sposob zmiany fakturowania nie dowodzi, ze w nowym
modelu dojdzie do zastosowania art. 8 ust. 2a ustawy VAT, tj. do odsprzedazy tych samych ustug.
Przede wszystkim faktury wystawione przez partneréow na rzecz spotki, bedqg dokumentowac poje-
dynczq ustuge (..) dokonangq przez konkretnego partnera na rzecz konkretnego klienta biznesowego.
Spoétka natomiast, w celu utatwienia klientom biznesowym ksiegowan faktur, zamierza wystawiac
na ich rzecz jedng fakture za dany okres rozliczeniowy, ktora bedzie obejmowac ustugi wykonane
w tym okresie przez wszystkich partneréw na rzecz konkretnego klienta biznesowego. Tym samym,
w tak opisanym modelu nie dochodzi do odsprzedazy tej samej ustugi w ,,nieprzetworzonej” postaci.

Faktura, ktorqg spotka wystawi bedzie obejmowata ustugi wykonane w danym okresie przez wszyst-
kich partneréw. Zatem nie bedzie ona odnosi¢ sie do faktycznie zrealizowanej konkretnej ustugi, na
ktorqg spotka otrzymata fakture i ktéra zostata faktycznie zrealizowana. Poza tym, w tej sytuacji, nie
mozna rowniez zgodzi¢ sie ze spotkq, ze bedzie ona wystawiac fakture zbiorczg dokumentujgcq od-
sprzedaz ustug wykonywanych przez partnerow. Prawidtowo wystawiona faktura zbiorcza powinna
dokumentowac wiele odrebnych Swiadczen np. ustug, zrealizowanych na rzecz jednego kontrahenta
w ustalonym okresie rozliczeniowym przez jednego sprzedawce tych ustug. Zamiast wystawiaé¢ od-
dzielng fakture dla kazdej pojedynczej transakcji, ustugodawca moze skonsolidowac (zagregowac)
wszystkie te operacje gospodarcze w jednym dokumencie. Jest to rozwigzanie usprawniajgce proces
fakturowania, szczegélnie w przypadku regularnej wspotpracy i czestych transakcji miedzy tymi sa-
mymi podmiotami.

Jednakze, w niniejszej sprawie, wystawiona przez spoétke faktura nie bedzie dokumentowata od-
sprzedazy ustug $wiadczonych przez jednego partnera na rzecz danego klienta. Spétka zamierza
wystawiac na rzecz jednego nabywcy - klienta biznesowego - fakture ,,zbiorczq”, ktéra bedzie agre-
gowata w sobie tfransakcje nabyte od roznych ustugodawcoéw, bedzie wiec zawierata zbior ustug zre-
alizowanych w uzgodnionym okresie przez wielu réznych partneréw. Tym samym wystawione przez
spotke faktury nie bedqg odzwierciedlaty zdarzenia gospodarczego, ktére miato miejsce w relacji
partner - klient biznesowy. Majgc powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze w tak opisanym zda-
rzeniu, nie dojdzie do odsprzedazy tych samych ustug, o ktérej mowa w art. 8 ust. 2a ustawy VAT.
W tej sprawie, nie nastgpi przeniesienie przez spotke kosztu ustug, jakie spotka nabedzie wytqcznie
od jednego partnera w celu ich odsprzedazy na rzecz jednego klienta biznesowego. Nie bedzie wiec
w tym przypadku zbywcg tych samych ustug przy planowanym sposobie odsprzedazy w nowym mo-
delu biznesowym. Zatem, w opisanych okolicznosciach sprawy nie bedzie miat zastosowania art. 8
ust. 2a ustawy VAT.



KOMENTARZ EKSPERTOW

Interpretacja zwraca uwage przede wszystkim ze wzgledu na dos¢ restrykcyjne podejscie Dyrektora
KIS do zasad refakturowania ustug. Organ uznat, ze art. 8 ust. 2a ustawy VAT nie znajdzie zastosowa-
nia w modelu, w ktérym jeden podmiot nabywa ustugi od wielu ustugodawcéw, a nastepnie ujmuje
je na jednej zbiorczej fakturze wystawianej klientowi biznesowemu. W ocenie organu taka faktura nie
dokumentuje odsprzedazy tych samych ustug w ,,nieprzetworzonej” postaci.

Stanowisko to moze budzi¢ watpliwosci. Ani art. 8 ust. 2a ustawy VAT, ani odpowiadajgcy mu art. 28
Dyrektywy VAT nie uzalezniajq fikcji nabycia i odsprzedazy ustugi od tego, czy ustugi zostaty nabyte
od jednego czy od wielu ustugodawcéw, ani od sposobu ich dokumentowania na fakturze. Kluczowe
powinno by¢ natomiast ustalenie, czy podatnik dziata we wtasnym imieniu, ale na rzecz osoby trzeciej,
i rzeczywiscie uczestniczy w Swiadczeniu okreslonych ustug. Sama techniczna agregacja wielu Swiadczen
na jednej fakturze nie powinna wiec automatycznie przesgdza¢ o braku zastosowania art. 8 ust. 2a.

Warto ponadto wskazaé, ze przywotany przepis wymaga, aby podatnik dziatat we wiasnym imieniu, lecz
na rzecz osoby tfrzeciej i brat udziat w Swiadczeniu ustug. Nie wprowadza natomiast wymogu, aby ustugi
objete pozniejszq odsprzedazqg pochodzity od jednego ustugodawcy albo bylty dokumentowane wobec
odbiorcy koncowego w relacji ,jedna ustuga pierwotna - jedna pozycja odsprzedazy - jedna faktura”.

Zastrzezenia budzi rowniez nadanie przez organ istothego znaczenia samej konstrukcji faktury zbior-
czej. Faktura jest przede wszystkim dokumentem odzwierciedlajgcym transakcje i nie powinna sama
w sobie kreowaé albo eliminowa¢ skutkéw wynikajgcych z art. 8 ust. 2a ustawy VAT. Decydujgce zna-
czenie powinny mie¢ rzeczywiste stosunki gospodarcze i prawne pomiedzy uczestnikami transakcji.

Interpretacja pokazuje jednak, ze przy projektowaniu modeli scentralizowanego fakturowania w gru-
pach kapitatowych nie wystarczy samo ,,przepuszczenie” faktur przez jeden podmiot. Model umowny,
przeptywy pieniezne oraz tres¢ dokumentacji powinny jednoznacznie wskazywag, ze podmiot central-
ny rzeczywiscie nabywa ustugi we wiasnym imieniu i nastepnie odsprzedaje je klientowi. W przeciw-
nym razie istnieje ryzyko zakwestionowania zaréwno sposobu fakturowania, jak i konsekwencji VAT
po stronie takiego podmiotu.

PIOTR STRYJEWSKI
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Zasady opodatkowania akcyzg samochodow osobo-
wych przeznaczonych do jazd testowych,

wyrok NSA z 15 pazdziernika 2026 r., sygn. I FSK 1079/23

Zainstalowanie w pojezdzie specjalistycznej aparatury pomiarowej oraz wykorzystywanie go
na drogach publicznych wytgcznie w celach badawczo-testowych nie pozbawia samochodu cha-
rakteru konstrukcyjnego pojazdu przeznaczonego do przewozu oséb (klasyfikacja CN 8703).
W konsekwencji obiektem takich badan pozostaje saumochéd osobowy w rozumieniu art. 100 ust. 4
ustawy o podatku akcyzowym.

Przemieszczenie na terytorium kraju samochoddéw osobowych bedqgcych przedmiotem uméw naj-
mu, leasingu lub bezptatnego uzyczenia w celu przeprowadzenia testéw badawczych nad systema-
mi komputerowymi nie stanowi wewnqtrzwspoélnotowego nabycia rodzqcego obowigzek podatko-
wy w podatku akcyzowym (art. 101 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o podatku akcyzowym), jezeli podmiot
testujgcy nie uzyskuje prawa do faktycznego dysponowania pojazdem w sposéb witasciwy dla wia-
Sciciela lub posiadacza samoistnego.

Profesjonalna rejestracja czasowa samochodu osobowego, dokonywana na podstawie art. 80s-80zf
ustawy - Prawo o ruchu drogowym wytqgcznie w celu przeprowadzenia prac badawczych lub jazd
testowych, nie stanowi rejestracji na terytorium kraju w rozumieniu art. 101 ust. 2 pkt 3 ustawy
o podatku akcyzowym. Przepis ten obejmuje wytqcznie statq rejestracje pojazdu, stanowigcqg uze-
whnetrznienie jego trwatej i definitywnej konsumpcji.

Brak prawa do pomniejszenia zryczattowanego po-
datku dochodowego od zysku komplementariusza

o podatek zaptacony przez spotke jawng przed jej
przeksztatceniem w spotke komandytowq,

wyrok NSA z 15 pazdziernika 2026 r., sygn. IT FSK 1393/23

Obnizenie podatku, na podstawie art. 30a ust. 6a ustawy PIT, moze dotyczy¢ jedynie okresu,
w ktérym wspodlnicy posiadali status komplementariusza. Jedynie w tym okresie mozna méwi¢, ze
zaptacony przez spotke podatek ekonomicznie obnizat wyptacony komplementariuszowi zysk tej
spotki. Brak jest uzasadnienia, aby podatek nalezny od dochodu tej spétki dotyczyt innego okresu,
w ktérym wspodlnik nie byt komplementariuszem, a wiec w ktérym podatek dochodowy od oséb
prawnych nie mégt obniza¢ w sensie ekonomicznym wyptaconego zysku komplementariuszowi.

10



Wyktadnia art. 15 ust. 6 ustawy CIT w zakresie ograni-
czenia amortyzacji w spotkach nieruchomosciowych,

wyrok NSA z 15 pazdziernika 2026 r., sygn. IT FSK 1395/23

Ograniczenie wynikajqgce z art. 15 ust. 6 ustawy CIT nie ma zastosowania do spétki nieruchomo-
Sciowej, ktora dla celow bilansowych kwalifikuje posiadane nieruchomosci jako inwestycje wy-
ceniane wedtug wartosci godziwej na podstawie art. 28 ust. 1 pkt la ustawy o rachunkowosci
i w konsekwencji nie dokonuje od nich bilansowych odpiséw amortyzacyjnych.

Zasady ustalania podstawy opodatkowania w podat-
ku od gier w przypadku zaktadow wzajemnych w sytu-
acji zwrotu graczom czesci wptaconych stawek,

wyrok NSA z 13 pazdziernika 2026 r., sygn. III FSK 1010/25

Podstawe opodatkowania podatkiem od gier w zaktadach wzajemnych stanowi - zgodnie z art. 73
ust. 1 pkt 4 ustawy o grach hazardowych - suma wptaconych stawek. Skorzystanie przez gracza
z ustugi cash-out, polegajgcej na wczes$niejszym zamknieciu zaktadu przed rozstrzygnieciem
wszystkich zdarzen w zamian za wyptate kwoty nizszej od uiszczonej stawki, nie stanowi odstq-
pienia od umowy ani wycofania zaktadu. W konsekwencji cze$¢ stawki zwrécona graczowi oraz
kwota zatrzymana przez bukmachera nie obnizajg podstawy opodatkowania w podatku od gier
hazardowych.

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztow podatkowych
odsetek od kredytu zaciggnietego na nabycie prawa
uzytkowania wieczystego gruntu przez inny podmiot
(spotke celowq),

wyrok NSA z 12 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 1321/23

Nie stanowiq kosztow uzyskania przychodéw na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy CIT wydatki z ty-
tutu odsetek od kredytu zaciqgnietego przez spoétke na sfinansowanie nabycia prawa uzytkowania
wieczystego gruntu, jezeli nabycia tego prawa dokonata odrebna spétka celowa, ktéra nastepnie
osigga przychody z jego sprzedazy. Odrebnos¢ podmiotowa podatnikow wyklucza mozliwosé roz-
poznania kosztu podatkowego z tytutu finansowania majgtku i dziatalnoéci innego podmiotu. Fak-
tu tego nie zmienia zawarcie umowy zlecenia czy uzyskanie przez spétke wynagrodzenia z tytutu
zrzeczenia sie prawa do nabycia gruntu, skoro poniesiony wydatek odsetkowy nie byt ukierunko-
wany na osiggniecie lub zabezpieczenie wiasnych przychodéw spéiki.

11



Kwestia oceny, czy przejecie spotki komandytowej
przez spotke z o.0. pozbawia te spoétke prawa do wy-
boru ryczattu od dochodow spotek,

wyrok NSA z 9 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 1377/23

Wylqczenie prawa do wyboru opodatkowania ryczattem od dochodow spétek na okres 24 miesie-
¢y, o ktérym mowa w art. 28k ust. 1 pkt 5 lit. a ustawy CIT, znajduje zastosowanie na podstawie art.
28k ust. 2 ustawy CIT réwniez do podmiotéw przejmujgcych w przypadku potgczenia spétek przez
przejecie (art. 492 § 1 pkt 1 KSH). Odpowiednie stosowanie tego przepisu do spoétki przejmujqcej,
ktéra w wyniku transakcji nie traci bytu prawnego i nie stanowi nowo utworzonego podmiotu, wy-
klucza mozliwos¢ wyboru opodatkowania ryczattem od dochodow spétek bezposrednio po przeje-
ciu innej spotki.

Rekompensata przyznana przez Prezesa URE, jako
zwigzana z kosztami energii elektrycznej wykorzy-
stywanej w dziatalnosci gospodarczej strefowej, ob-

jeta jest zwolnieniem na podstawie art. 17 ust. 1 pkt
34 ustawy CIT,

wyrok NSA z 9 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 1431/24

Rekompensata przyznawana na podstawie przepiséw ustawy o systemie rekompensat dla sek-
toréw i podsektorow energochtonnych z tytutu przenoszenia kosztéw zakupu uprawnien do emi-
sji gazow cieplarnianych na ceny energii elektrycznej - zuzywanej bezposrednio do wytwarzania
produktow w zaktadzie produkcyjnym zlokalizowanym na terenie SSE na podstawie zezwolenia
- stanowi przychéd z dziatalnosci gospodarczej prowadzonej na terenie tej strefy. W konsekwencji
przychod ten korzysta ze zwolnienia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy CIT.

Kwalifikacja do zrodta przychodu z tytutu przenie-
sienia na rzecz wspolnika (wspolnikow), w ramach
umowy datio in solutum, akcji SCSp,

wyrok NSA z 7 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 1340/23

Przychéd spotki uzyskany w zwigzku z wykonaniem Swiadczenia niepienieznego poprzez prze-
niesienie na rzecz wspodlnika (wspdlnikow), w ramach umowy datio in solutum, akcji spotki oso-
bowej (SCSp), inkorporujgcych posiadany przez spotke ogdt praw i obowigzkéw wspdlnika SCSp,
w celu uregulowania zobowiqzania z tytutu dywidendy lub zobowiqzania do wyptaty wynagrodzenia
z tytutu umorzenia udziatdw w spétce, nalezy zakwalifikowa¢ do zrédta przychodoéw ,,zyski kapita-
towe”, zgodnie z literalnym brzmieniem art. 7b ust. 1 pkt 4 ustawy CIT.
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Wptyw otrzymania aportu przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci na prawo do wyboru ryczattu
od dochodow spoétek,

wyrok NSA z 7 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 1309/23

Prawidtowa wyktadnia art. 28k ust. 1 pkt 6 ustawy CIT prowadzi do wniosku, ze spétka otrzymujgca
wktad niepieniezny w postaci przedsiebiorstwa, ZCP lub sktadnikéw majgtku o wartosci powyzej
10.000 euro, w roku podatkowym, w ktérym wniesiono wktad oraz bezposrednio po nim nastepu-
jacym, nie krécej niz przez okres 24 miesiecy od dnia wniesienia wktadu nie bedzie uprawniona do
wyboru opodatkowania ryczattem od dochodow spoétek.

Brak mozliwosci rozliczenia przez PGK nadwyzki
kosztow finansowania dtuznego poniesionej przez
jej cztonkow przed powstaniem grupy,

wyrok NSA z 6 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 191/25

Przepisy art. 15¢c ustawy CIT nie pozwalajg PGK na zaliczenie do kosztéw uzyskania przychodéw
nadwyzki kosztow finansowania dtuznego, ktoéra zostata wytqczona z kosztéw poda'rkowych przez
spoétki wchodzgce w sktad 'rej grupy w latach podatkowych poprzedzajqcych jej utworzenie. Ze
wzgledu na autonomiczny i szczegélny charakter zasad rozliczania kosztéw finansowania dtuz-
nego przewidzianych dla PGK, brak wyraznej regulacji zezwalajgcej na sukcesje lub kontynuacje
takich odliczen uniemozliwia uwzglednienie tych kosztéw przez grupe na podstawie generalnej
normy z art. 15c ust. 18 ustawy CIT.

Kwalifikacja podatkowa dywidendy po wniesieniu do
spotki z o0.0. akcji wraz z roszczeniem o jej wyptate,

wyrok NSA z 6 pazdziernika 2026 r., sygn. II FSK 1319/23

Wyptata dywidendy przez spoétke akcyjng na rzecz spotki z o.0., ktéra przed dniem jej wyptaty na-
byta w drodze aportu pakiet akcji wraz z wynikajgcym z uchwaty walnego zgromadzenia roszcze-
niem o wyptate dywidendy za miniony rok obrotowy, stanowi dla spétki z 0.0. przychéd z udziatu
w zyskach oséb prawnych w rozumieniu art. 7b ust. 1 pkt 1 ustawy CIT. Dla kwalifikacji tego przy-
chodu kluczowe jest rozporzgdzenie prawem udziatowym (akcjami) wraz z przystugujgcym obli-
gacyjnym roszczeniem o wyptate Swiadczenia, co powoduje, ze na moment realizacji dywidendy
spotka z 0.0. posiada status akcjonariusza.
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Moment powstania obowigzku podatkowego w po-
datku VAT z tytutu rozliczenia naktadow poniesio-
nych na cudzym gruncie w sytuacji zaistnienia sporu
sgdowego co do wysokosci roszczeniaq,

wyrok WSA we Wroctawiu z 14 pazdziernika 2026 ., sygn. I SA/Wr 546/26

Obowiqzek podatkowy w podatku VAT z tytutu odptatnego przeniesienia prawa do naktadéw po-
niesionych na nieruchomosci stanowiqcej wtasnos$¢ innego podmiotu powstaje - stosownie do art.
19a ust. 1 ustawy VAT z chwilg faktycznego wykonania ustugi (zakonczenia prac i wydania nakta-
déw), a nie z chwilg dokonania zaptaty przez kontrahenta lub wydania prawomocnego wyroku
sgdu cywilnego rozstrzygajgcego spor co do zasadnosci lub wysokosci przystugujgcego roszczenia.
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Kwalifikacja sprzedazy segmentu biznesowego i bazy
klientow w CIT. Obowigzek poboru podatku u zrodta
od akcesoryjnie przekazanych praw autorskich,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 6 pazdziernika 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.344.2026.2.ANK

W ramach transakgji nie doszto do udzielenia licencji na korzystanie z praw autorskich, praw pokrewnych,
znakéw towarowych ani patentéw. Nie wyptacono rowniez wynagrodzenia za korzystanie lub prawo do ko-
rzystania z urzgdzen przemystowych, handlowych lub naukowych ani za udostepnienie tajemnicy receptury
lub procesu produkcyjnego. Nie doszto takze do odrebnie wynagradzanego przeniesienia praw autorskich,
praw pokrewnych, znakéw towarowych, patentdw ani innych praw wtasnosci przemystowej. Transakcja
miata charakter jednorazowej i definitywnej sprzedazy segmentu biznesowego wraz z przyporzqgdkowany-
mi do niego aktywami, a nie biezgcego udostepniania praw lub informacji przez sprzedawce. Przeniesione
dane i dokumenty odzwierciedlaty stan relacji handlowych, zawartych umoéw i prowadzonej dziatalnosci,
a ich przekazanie nie bylo rbwnoznaczne z przekazaniem do$wiadczenia sprzedawcy. Z tresci umowy nie
wynika, aby przedmiotem byto przekazanie unikalnych, niepublicznych i specjalistycznych informacji han-
dlowych lub organizacyjnych. Biorgc pod uwage powyzsze nalezy stwierdzié, ze segment biznesowy w tym
baza klientéw, nie bedzie posiadat cech charakterystycznych dla wartosci niematerialnej i prawnej (know-
-how). Zatem nabycia przez spoétke, ww. segmentu w tym bazy klientéw nie bedzie mozna uzna¢ za nabycie
wartosci niematerialnej i prawnej (know-how) wskazanej w art. 16b ust. 1 pkt 7 ustawy CIT.

Wynagrodzenie za transakcje sprzedazy segmentu biznesowego nie stanowi zadnego ze $wiadczen,
oktérychmowaw art.21ust. 1ustawy CIT. Przede wszystkimnie stanowi,,naleznoscilicencyjnych”, okt6-
rych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1ustawy CIT. Nie sposéb rowniez uzna¢ wydatku w postaci zaptaty za seg-
mentza ustuginiematerialne,oktérychmowaw art.21ust. 1 pkt 2a ustawy CIT, tj. Swiadczenh doradczych,
ksiegowych, badania rynku, ustug prawnych, ustug reklamowych, zarzgdzania i kontroli, przetwarzania
danych, ustug rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania personelu, gwarancji i poreczen oraz Swiadczen
opodobnymcharakterze.Wkonsekwencji,zwazywszy,izzaptatazasegment-zwytgczeniemelementow
dokumentacji, ktére byty objete prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi - nie kwalifikuje sie do
przychodéw wskazanych w art. 21 ust. 1 ustawy CIT, spétka nie bedzie zobowigzana do poboru podatku
u zrédta na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy CIT.

W odniesieniu natomiast do elementéw dokumentacji, ktore byty objete prawamiautorskimilub prawami
pokrewnymi, pomimo ze ich przekazanie miato charakter akcesoryjny wobec sprzedazy sprzedawanych
aktywow i nie zostato odrebnie wycenione, to jako naleznosci licencyjne podlegajg opodatkowaniu po-
datkiemuzrodtawmyslart. 21ust. 1lustawy CIT. Z wniosku wynika, ze wynagrodzenie zostato ustalone glo-
balnie, anie jako wynagrodzenie za baze klientow lub wyraznie okreslony pakiet informacji stanowiqcych
know-how. Mimo jednak tego, spotka wskazuje w opisie stanu faktycznego, ze wynagrodzenie obejmuje
wynagrodzenie za: i) umowy dystrybucyjne (kontrakty z dystrybutorami) oraz listy klientow, ii) bazy da-
nych oraz dane klientow, iii) wszelkie prawa i roszczenia, ktére byly wytqcznie lub przewazajqco zwigzane
ze sprzedawanymi aktywami, w tym prawa z gwarancji producentow i sprzedawcow, iv) wszelkie ksiegi
i zapisy (books and records) jakie byly zwiqzane ze sprzedawanymi aktywami oraz inne dokumenty
i dane (w formie papierowej i elektronicznej), ktére sq wykorzystywane lub dostepne w zwigzku ze
sprzedawanymi aktywami (,,books and records”), z wyjgtkiem tych ksiqg i zapiséw, ktére sprzedawca
musi zatrzyma¢ na podstawie obowiqzujgcego prawa, regulacji, wytycznych lub decyzji organu albo
ktérych nie mozna technicznie oddzieli¢ od innych plikéw lub danych.
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Powyzsze okoliczno$ci mimo ustalenia tgcznego wynagrodzenia na rzecz nabywcy, pozwalajq stwier-
dzi¢, ze okreslone elementy dokumentacji objete sq prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi.
Sama nazwa transakcji nie moze by¢ jedynym czynnikiem determinujgcym, ktéry zakwalifikuje dang
ustuge jako nalezqcq do katalogu $wiadczen podlegajgcych opodatkowaniu zryczattowanym podat-
kiem dochodowym od os6b prawnych. Decydujgce znaczenie dla stwierdzenia, iz dane ustugi miesz-
czq sie w katalogu czynnoéci podlegajgcych opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem dochodo-
wym ma tre§¢ postanowien umowy zawartej z kontrahentem zagranicznym, a przede wszystkim
charakter rzeczywiscie wykonywanych swiadczen.

Kwalifikacja podatkowa warunkowego wynagrodze-
nia dodatkowego za nabycie udziatow jako posred-
niego kosztu z dziatalnosci operacyjnej,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 6 pazdziernika 2026 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.400.2026.1.KW

Wydatki, ktore zostaty poniesione/mogq zosta¢ poniesione przez spétke na wyptate wynagrodze-
nia dodatkowego spetniajg/bedq spetniac¢ definicje kosztéw uzyskania przychodéw. Sg to bowiem
wydatki, ktére ekonomicznie i w sposob definitywny obcigzajg majqtek spoétki oraz majg zwiqzek
z prowadzongq dziatalnoscig spétki. Platnos¢é wynagrodzenia dodatkowego stanowi/bedzie stanowié
dodatkowe, warunkowe wynagrodzenie nalezne sprzedajgcemu wytgcznie w przypadku ziszczenia
sie okreSlonych w umowie przestanek juz po dokonaniu fransakcji, przy czym brak jest pewnosci, czy
i w jakiej wysokosci Swiadczenie to zostanie w ogble wyptacone, w zwigzku z czym nie stanowiq/nie
bedq stanowi¢ wydatkéw na nabycie udziatow (niezaliczanych do kosztéw uzyskania przychodow az
do momentu zbycia udziatow, w mysl art. 16 ust. 1 pkt 8 ustawy CIT), ale stanowig/bedqg stanowié¢
koszt posredni uzyskania przychodéw, potrqcalny w dacie jego poniesienia zgodnie z art. 15 ust. 1
i ust. 4d ustawy CIT.

Realizowane nabycia udziatow przez spotke wpisujg sie w diugoterminowq strategie rozwojowq catej
grupy (X) oraz w strategie spotki. Dziatania spotki podejmowane sqg w celu dalszego wzbogacenia
oferty, co zgodnie z planem ma przystuzy¢ sie do zwiekszenia portfela klientéw i skali dziatalnosci
komercyjnej spotki. Zgodnie z zamiarem spétki podejmowane dziatania (...) majq prowadzi¢ do zwiek-
szenia przychodéw z dziatalnoSci operacyjnej, kwalifikowanych do zrédta przychodéw innego niz
zyski kapitatowe. Jednocze$nie dziatalnos¢ spotki polegajgca na nabywaniu udziatow nie jest ukie-
runkowana na ich dalszg odsprzedaz z zyskiem, lecz stanowi element realizacji strategii operacyj-
nej grupy. Zatem, ptatnos¢ wynagrodzenia dodatkowego stanowi/bedzie stanowita koszt uzyskania
przychodéw ze zrédet innych niz zyski kapitatowe.

Przestanki zaliczenia do kosztow uzyskania przycho-
dow wydatkow zwigzanych z wykonaniem zastepczym,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 5 pazdziernika 2026 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.347.2026.2.RK

Z opisu sprawy wynika, ze wykonanie zastepcze, ktérego dotyczyty koszty wykonawstwa zastep-
czego, odnosito sie do prac majgcych na celu usuniecie wskazywanych przez kontrahenta wad
w zakresie ochrony akustycznej. Wykonanie zastepcze stanowito przewidziany w kontrakcie sposéb
realizacji prac zwiqzanych z usunieciem wad, w sytuacji, gdy prace te nie zostaty przez wnioskodawce
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wykonane. Nalezy zatem uznaé, ze koszty wykonawstwa zastepczego byly zwigzane z kosztami prac
zmierzajqcych do usuniecia wskazywanych przez kontrahenta wad i nie stanowity kary umownej na
podstawie postanowien kontraktu. Zgodnie z postanowieniami kontraktu, w przypadku wykonania
przez podmiot trzeci prac zwiqgzanych z usunieciem wad wnioskodawca byt zobowigzany do pokrycia
kosztéw rozsgdnie poniesionych przez kontrahenta w zwiqgzku z usunieciem wady. Roszczenie z tego
tytutu nie miato charakteru sankcji, lecz byto zwigzane z kosztami usuniecia wskazywanych przez
kontrahenta wad. Zatem, koszty wykonawstwa zastepczego wynikajg z prowadzonej przez wniosko-
dawce dziatalnosci gospodarczej i zwigzane byly z osiggnietymi przychodami z zawartego kontraktu.

Koszty wykonawstwa zastepczego stanowig wydatki, ktére wnioskodawca ponidstby samodzielnie
dokonujgc odpowiednich prac naprawczych w ramach odpowiedzialnosci wykonawcy za powstate
wady. Wobec tego koszty wykonawstwa zastepczego stanowiq koszty uzyskania przychodow, ktére
zostaty wiasciwie udokumentowane na podstawie ofrzymanych od kontfrahenta not obcigzeniowych.
Powyzszej oceny nie zmienia okolicznos¢, ze wnioskodawca kwestionowat zasadnosé roszczen kon-
trahenta, poniewaz dla kwalifikacji podatkowej kosztow wykonawstwa zastepczego istotny jest cha-
rakter tych wydatkéw, a nie rozbieznosci stanowisk stron co do podstaw odpowiedzialnosci.

Ponadto uregulowanie kosztow wykonawstwa zastepczego w drodze potrgcenia (kompensaty) nie
pozbawia ich charakteru kosztéw uzyskania przychodéw w rozumieniu art. 15 ust. 1 ustawy CIT.
W konsekwencji uznaé nalezy, ze do wydatkéw zwiqgzanych z wykonaniem zastepczym, poniesionych
przez wnioskodawce nie znajdzie zastosowania art. 16 ust. 1 pkt 22 ustawy CIT. Tym samym przystu-
guje wnioskodawcy prawo zaliczenia do kosztéw podatkowych wydatkéw poniesionych na wykona-
nie zastepcze, o ktérych mowa w stanie faktycznym.

Przestanki zwolnienia z VAT dostawy ztota inwesty-
cyjnego (ptytka w ksztatcie koszulki pitkarskiej),

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 2 pazdziernika 2026 r., sygn.
0112-KDIL1-3.4012.587.2026.1.KM

Produkt w postaci ptytki, ktérego zewnetrzny kontur odpowiada ksztattowi koszulki pitkarskiej nie
bedzie spetniaé wymogdéw dotyczgcych ziota inwestycyjnego zawartych w art. 121 ust. 1 pkt 1 usta-
wy VAT, mimo ze jest wykonany ze ztota proby 999,9 tysiecznych. Nalezy podkresli¢, ze istotny dla
wskazanej regulacji jest walor inwestycyjny przejawiajgcy sie m.in. w prostocie formy ptytki, nie zas
wymiar estetyczny podnoszqcy atrakcyjnosé towaru oraz zachecajqcy do zakupu. Stgd tez jedynie
ptytki majqce foremny ksztatt i jednoczes$nie charakteryzujqce sie odpowiednio wysokg czystosciq
ztota mogq zosta¢ uznane za zloto inwestycyjne w rozumieniu art. 121 ustawy VAT. Zatem, produkt
majgcy ptaskg forme, ktérego zewnetrzny kontur odpowiada ksztattowi koszulki pitkarskiej, nie be-
dzie stanowi¢ zlota inwestycyjnego w postaci ptytki w rozumieniu art. 121 ust. 1 pkt 1 ustawy VAT,
a w konsekwencji jego sprzedaz nie bedzie korzystata ze zwolnienia z VAT na podstawie art. 122 ust.
1 ustawy VAT.
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Brak obowigzku podawania numeru KSeF w tytule
przelewu odszkodowania przez zaktad ubezpieczen,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 1 pazdziernika 2026 r., sygn.
0114-KDIP4-3.4012.499.2026.1.KM

Wylgczone z obowiqgzku oznaczania numerem KSeF sq te ptatnosci, ktére uiszczone zostatyby za po-
mocq karty ptatniczej, bgdz tez gotowki, bowiem w takim przypadku nie istnieje mozliwos¢ podania
tytutu przelewu. Nie jest natomiast konieczne oznaczanie numerem KSeF faktur, ktére wystawione
zostatyby w czasie frwania awarii. Przepisy ustawy VAT rozgraniczajg dwie mozliwe syftuacje. Pierw-
sza z nich odnosi sie do przypadku, w ktérym to ptatnosci dokonuje sam nabywca - podatnik VAT
czynny bezposrednio na rzecz dostawcy - innego podatnika VAT czynnego. Mozliwa jest réwniez
sytuacja, w ktérej to ptatnosci dokonuje podatnik inny niz nabywca towaru lub ustugi - mowa tu np.
,0 ptatnosciach dokonywanych przez osoby trzecie” i wowczas rowniez on objety jest obowigzkiem
podania numeru identyfikujgcego faktury w KSeF. Oznacza to, ze ustawodawca uszczegotowit prze-
pisy, poprzez wskazanie, ze rozszerza obligatoryjnie stosowanie (podawanie) numeru KSeF takze na
podmioty, ktére dokonujqg ptatnosci za bezposSredniego nabywce.

Biorgc pod uwage specyficzny rodzaj relacji (spotka w roli ubezpieczyciela), nalezy mie¢ na wzgle-
dzie, ze elementem przesqdzajgcym o koniecznosci oznaczania danych ptatnosci numerem KSeF po-
winno by¢ przede wszystkim okreslenie, czy w istocie mamy do czynienia z zaptatq za wySwiadczong
ustuge/dostawe towardw. Przepisy wskazujg bowiem bezposrednio, ze numerem KSeF oznaczane
majq by¢ ptatnosci za faktury ustrukturyzowane. Spotka jest natomiast podmiotem zobligowanym
do sfinansowania okreslonych zdarzen objetych umowq ubezpieczenia. W takim przypadku, co do
zasady, zaptata stanowi realizacje odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec ubezpieczonych/
uposazonych. Oznacza to, ze w istocie spétka nie dokonuje zaptaty za wykonanie Swiadczenia (ustu-
ge/dostawe towardw) zwigzanego z likwidacjqg szkody, a jedynie dokonuje przelewu Srodkéw w ra-
mach szczegdlnej procedury - w ramach wyptaty odszkodowania lub naleznego $wiadczenia, do
ktérej spotka jest zobligowana na podstawie wigzqcej spotke umowy ubezpieczeniowe;j.

Co istotne, przepisy art. 108g ustawy VAT wskazujq wprost, ze majg zastosowanie réwniez w odnie-
sieniu do ptatnosci przez inny podmioft, jednakze ptatnosé ta musi wynika¢ z wystawionej faktury
ustrukturyzowanej. Dziatajgc jako inny podmiot spétka moze w niektoérych przypadkach w ogéle
nie otrzymac faktury ustrukturyzowanej, ani jej wizualizacji. W takim wypadku, rozliczenie umowy
ubezpieczeniq, tj. finansowanie wyptaty, moze nastqpi¢ na podstawie innych udostepnionych spot-
ce dowoddéw naprawienia szkody. Wobec tego uznaé nalezy, ze dokonujgc ptatnosci niekoniecznie
spotka dziata na podstawie faktur ustrukturyzowanych, co wiecej moze w ogéle nie posiadac do nich
dostepu, a i tak w wyniku specyfiki sytuacji bedzie zobowigzana do wyptaty Swiadczenia, bowiem
spotka jest ubezpieczycielem, ktérego obowigzujg ramy relacji wyznaczone przez regulacje umowne
z ubezpieczajgcym (ubezpieczonym).

Zatem, w analizowanej sprawie ze wzgledu na to, ze nie tyle spétka dokonuje ptatnosci za inny pod-
miot bedqcy rzeczywistym nabywcq ustugi lub fowaru, co wyptaca Swiadczenie w ramach szcze-
goblnego charakteru relacji prawnej na rzecz poszkodowanego lub podmiotu Swiadczgcego ustugi
naprawy szkody - spétka nie bedzie zobligowana do oznaczania dokonywanych ptatnosci numerem
KSeF. Tym samym, spotka nie stanowi bezposredniego uczestnika danej fransakcji, a jedynie wy-
stepuje jako podmiot finansujgcy. Nie bedzie to jednak ,zaptata przez osobe trzecig” za towar lub
ustuge, lecz finansowanie w ramach odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec ubezpieczonych/
uposazonych.
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Kwalifikacja przejecia dziatalnosci maklerskiej jako
nabycia ZCP oraz jego wptyw na amortyzacje po-
datkowqg w CIT,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 30 wrzes$nia 2026 r., sygn.
0111-KDIB2-1.4010.445.2026.3.ED

Skoro ZCP, jako przedmiot tfransakcji przeniesienia dziatalnosci maklerskiej prowadzonej dotychczas
przez spotke nalezgcq do tej samej grupy do banku, stanowi zespét sktadnikdéw, ktéry przeznaczony
jest do realizacji okre$lonych zadan gospodarczych, a ponadto wyodrebniony jest takze w przedsie-
biorstwie Y w aspektach: funkcjonalnym, organizacyjnym i finansowym, to uzna¢ nalezy, ze transak-
cja powinna zostaé uznana za transakcje nabycia ZCP w rozumieniu ustawy CIT. Tym samym, skoro
nabywany przez bank w ramach transakcji zesp6t sktadnikéw bedzie stanowit ZCP w rozumieniu art.
4a pkt 4 ustawy CIT, to wartos¢ poczgtkowq nabytych srodkéw trwatych oraz wartosci niematerial-
nych i prawnych na potrzeby amortyzacji bank zobowiqzany bedzie ustali¢ z uwzglednieniem regu-
lacji art. 16g ust. 10 ustawy CIT.

W konsekwencji, tgczna wartosé poczqtkowa Srodkdéw trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych nabytych w ramach transakcji powinna odpowiadaé: i) sumie ich wartosci rynkowej - jesli
powstaje dodatnia wartosé firmy (ustalona zgodnie z art. 16g ust. 2 ustawy CIT), albo ii) roznicy mie-
dzy ceng nabycia ZCP (ustalong zgodnie z art. 16g ust. 3 i 5 ustawy CIT) a wartosciq sktadnikéw nie-
bedgcych srodkami trwatymi ani wartosciami niematerialnymi i prawnymi - jesli dodatnia wartos¢
firmy nie powstaje. Jednoczesnie, z uwagi na fakt, ze sposbdb ustalenia tgcznej wartosci poczgtkowej
Srodkoéw trwatych oraz WNIP na podstawie art. 16g ust. 10 ustawy CIT uzalezniony jest od wystgpie-
nia (bqdz niewystqgpienia) dodatniej wartosci firmy, bank bedzie zatem zobowigzany do weryfikacji,
czy w zwiqzku z nabyciem ZCP w ramach transakcji powstata dodatnia wartosé firmy na podstawie
art. 16g ust. 2 ustawy CIT.

Kwalifikacja ustug hostingu jako uzytkowania urzg-
dzenia przemystowego na gruncie podatku u zrédta,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 29 wrzesnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-2.4010.315.2026.2.EJ

Naleznosci z tytutu ustug hostingu: i) hostingu systemu (...), polegajgcych na zapewnieniu infrastruk-
tury technicznej oraz kompleksowej obstudze technicznej systemow spéiki; ii) hostingu baz danych
w §rodowisku chmurowym (..); iii) zwigzanych z zapewnieniem bezpieczenstwa aplikacji, w tym
ochrony przy wykorzystaniu zapory sieciowej typu (..); iv) dostepu do ustug transferu plikéw za po-
Srednictwem serweréw; v) zasobéw pamieciowych ustugodawcy w postaci maszyny wirtualnej udo-
stepnionej w Srodowisku (...), na ktorej zainstalowane jest oprogramowanie ,,(..)”, wykorzystywane do
przygotowywania, weryfikacji oraz przekazywania deklaracji do (...) nalezy zakwalifikowa¢ do grupy
przychodéw z tytutu naleznosci za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzqgdzenia przemystowe-
go (art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT). Niewgtpliwie bowiem urzqgdzenie umozliwiajgce udostepnianie
przestrzeni dyskowej wykorzystywanej do umieszczania w niej informacji (plikow) stuzqgcych wymia-
nie jest urzgdzeniem przemystowym. W konsekwencji, naleznosci za ww. ustugi hostingu obejmujgce
ustugi udostepnienia i utrzymania przestrzeni dyskowej podlegajg opodatkowaniu podatkiem u zré-
dia, a na spoétce cigzqg z tego tytutu obowiqzki ptatnika na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy CIT.
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Opisane ustugi spétka nabywa od podmiotu powigzanego z siedzibq w Norwegii, ktéry to jest nor-
weskim rezydentem podatkowym na gruncie podatku CIT. Ustugodawca podlega w innym niz Polska
panstwie nalezgcym do EOG opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw
bez wzgledu na miejsce osiggania przychodu. Ustugodawca posiada bezposrednio 100% udziatow
w kapitale spétki przez nieprzerwany okres co najmniej dwoch lat i jest rzeczywistym wtascicielem
naleznosci z tytutu m.in. $wiadczenia ustug hostingowych na rzecz spétki. Co do zasady spétka dys-
ponuje uzyskanym od ustugodawcy certyfikatem rezydencji podatkowej. A zatem, przy spetnieniu
warunkoéw wskazanych w art. 21 ust. 3-9 ustawy CIT oraz spetnieniu przestanek z art. 26 ust. 1 ustawy
CIT oraz dochowaniu nalezytej starannosci spétka moze zastosowaé zwolnienie wynikajgce z art. 21
ust. 3 ustawy CIT. Natomiast majgc na uwadze przepisy polsko-norweskiej umowy o unikaniu po-
dwéjnego opodatkowania oraz opis stanu faktycznego sprawy wskazaé nalezy, ze w sytuacji docho-
wania nalezytej starannosci oraz posiadania certyfikatu rezydencji ustugodawcy spoétka ma prawo
do zastosowania preferencyjnej stawki 5% podatku u zrédta przy wyptacie naleznoéci z tytutu ustug
hostingowych na rzecz ustugodawcy.

Prawodawca wprost wytqczyt stosowanie mechanizmu okres$lonego w art. 26 ust. 2e ustawy CIT
w odniesieniu do wyptat naleznosci z tytutu uzytkowania lub prawa do uzytkowania urzqdzenia prze-
mystowego. W analizowanej sprawie naleznosci z tytutu ustug hostingu stanowiq naleznosci za uzyt-
kowanie lub prawo do uzytkowania urzqgdzenia przemystowego. Tym samym przedmiotowe nalezno-
Sci mieszczq sie w kategorii naleznosci wskazanej w § 2 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia MF z 28 grudnia
2022 r. w sprawie wyltqczenia lub obowigzku poboru zryczattowanego podatku dochodowego od
0s6b prawnych. W konsekwencji, przy spetnieniu warunkéw okreslonych w § 2 ust. 2 rozporzqgdzenia,
do przedmiotowych wptat znajduje zastosowanie wytqczenie stosowania art. 26 ust. 2e ustawy CIT.
Naleznosci z tytutu ustug hostingu nie powinny byé uwzgledniane przy ustalaniu limitu 2.000.000 zi,
o ktérym mowa w art. 26 ust. 2e ustawy CIT. Skoro bowiem w odniesieniu do okreslonej kategorii
naleznosci prawodawca wytqczyt stosowanie art. 26 ust. 2e ustawy CIT, to naleznosci te nie mogq
jednoczesnie wptywaé na wysokosc¢ limitu, ktérego przekroczenie stanowi przestanke zastosowania
do tego przepisu. Majgc na uwadze tresé art. 26 ust. 2e i ust. 9 ustawy CIT oraz § 2 ust. 1 pkt 6 i ust.
2 rozporzqgdzenia, nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku spetnienia warunkéw okreslonych w § 2 ust. 2
rozporzgdzenia naleznosci z tytutu uzytkowania lub prawa do uzytkowania urzgdzenia przemystowe-
go nie podlegajg uwzglednieniu w limicie 2.000.000 zt, o ktérym mowa w art. 26 ust. 2e ustawy CIT.
W konsekwencji wyptaty naleznoéci z tytutu ustug hostingu nie powodujq poboru podatku u zrédta od
nadwyzki ponad kwote 2.000.000 zt na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2e ustawy CIT. Powyzsze
wyltgczenie dotyczy przy tym wytqcznie mechanizmu okreslonego w art. 26 ust. 2e ustawy CIT. Nie
wyltqcza ono obowiqzkéw ptatnika wynikajgcych z art. 26 ust. 1 ustawy CIT.

Z literalnego brzmienia art. 26 ust. 7a ustawy CIT wynika, ze przepis ten znajduje zastosowanie
w sytuacji, w ktérej dana naleznos¢ jest objeta zakresem art. 26 ust. 2e ustawy CIT, natomiast ptatnik
spetnia przestanki umozliwiajgce wytqczenie stosowania tego przepisu poprzez ztozenie stosownego
oswiadczenia. Naleznosci z tytutu uzytkowania lub prawa do uzytkowania urzqdzenia przemystowe-
go, do ktérych znajduje zastosowanie § 2 ust. 1 pkt 6 rozporzqdzenia, art. 26 ust. 2e ustawy CIT jest
wylgczony juz na podstawie przepiséw rozporzqdzenia. Tym samym w odniesieniu do takich nalez-
nosci nie zachodzi potrzeba dodatkowego wytgczenia stosowania z art. 26 ust. 7a ustawy CIT. Innymi
stowy, art. 26 ust. 7a ustawy CIT nie jest podstawq wytgczenia limitu 2.000.000 zt w sytuacji, w ktorej
art. 26 ust. 2e ustawy CIT zostat juz wytgczony na podstawie § 2 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia.
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Prawo do odliczenia VAT od wydatkow zwigzanych
z nabyciem elementéw ruchomych wyposazenia nie-
ruchomosci, mebli oraz AGD, ktore sq sprzedawane
nabywcy jako odrebny element transakcji sprzedazy
nieruchomosci,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 wrzes$nia 2026 r., sygn.
0112-KDIL1-1.4012.513.2026.2.EK

Podatnik ma prawo swobodnie uktada¢ swoje interesy tak, aby dziatalnosé¢ gospodarcza byta dla
niego optacalna pod wzgledem ekonomicznym, w tym stosujgc rabaty, jesli bedzie to w jego uznaniu
zasadne dla osiggniecia tego celu. Stosowanie znacznych rabatow jest niedopuszczalne w zakresie,
w jakim ma ono stuzyé tzw. obejsciu przepisdw prawa i uniknieciu opodatkowania danej czynnosci.
Tak wiec kazdy zastosowany rabat winien by¢ uzasadniony ekonomicznie i prowadzi¢ w kohicowym
efekcie do osiqgniecia celu, jaki zostat wytyczony dla dziatalnosci gospodarczej, tj. zarobku. Przepisy
nie OngnICZqu podo'rnlko w swobodzie ustalania ceny (udzielenia rabatu), czyli mozliwa jest sprze-
daz po cenie nizszej niz rzeczywista wartosé donego tfowaru czy ustugi. Jedynie w sytuacji, gdy mie-
dzy podmiotami (kontrahentami) istniejg powigzania, o ktérych mowa w art. 32 ust. 2 ustawy VAT,
organ podatkowy moze okresli¢ wysokos$¢ obrotu na podstawie wartosci rynkowej tych towaréw lub
ustug, ale tylko w sytuacji, gdyby zwiqzki te miaty wptyw na ustalenie ceny.

Z przedstawionego opisu sprawy nie wynika jednak, aby pomiedzy spétkq a przysztymi nabywcami
miaty istnie¢ powigzania, o ktérych mowa w art. 32 ust. 2 ustawy VAT. Jednoczeénie, obnizenie kwo-
ty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego moze nastgpié¢ jedynie na cisle okreslonych
przez ustawodawce zasadach, a jedng z podstawowych przestanek pozytywnych jest niewgtpliwy
i bezsporny zwigzek zakupdéw z wykonanymi czynnoSciami opodatkowanymi. W przedstawionej
przez spotke sytuacji warunki, o ktérych mowa w art. 86 ust. 1 ustawy VAT, uprawniajqce do odlicze-
nia podatku VAT, co do zasady, zostang spetnione. Spétka jest czynnym podatnikiem VAT. Spotka jest
w stanie przypisa¢ kwoty podatku VAT naliczonego, wskazane na fakturach zakupowych, zwigza-
nego z nabyciem mebli, wyposazenia i AGD, ktére nastepnie bedq sprzedawane odrebnie nabywcy
(dziatalno$¢ opodatkowana VAT). Majgc wiec na uwadze powyzsze, na podstawie art. 86 ust. 1 usta-
wy VAT spétka, co do zasady, ma/bedzie miata prawo do odliczenia VAT od wydatkéw zwigzanych
z nabyciem elementéw ruchomych wyposazenia nieruchomosci, mebli oraz AGD, ktére sq/bedq sprze-
dawane nabywcy, réwniez w sytuacji udzielenia rabatu na te elementy. Prawo to przystuguje/bedzie
przystugiwato spotce pod warunkiem niezaistnienia przestanek okreslonych w art. 88 ustawy VAT.

Brak opodatkowania VAT ptatnosci gwarancyjnej
z tytutu zachety czynszowej,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 wrzes$nia 2026 r., sygn.
0114-KDIP4-1.4012.517.2026.1.MK

Wyptacona przez gwaranta ptatno$¢ gwarancyjna z tytutu zachety czynszowej nie podlega opo-
datkowaniu VAT. W przedstawionych we wniosku okolicznosciach nie dojdzie do dostawy towarow.
Zatem wyptata ptatnoSci gwarancyjnej z tytutu zachety czynszowej przez sprzedajqgcego nie stanowi
wynagrodzenia z tego tytutu. Platno$¢ gwarancyjna z tytutu zachety czynszowej nie bedzie rowniez
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wynagrodzeniem za $wiadczenie ustug. Jak wynika z okolicznosci sprawy, gwarant nie bedzie otrzy-
mywat z tytutu ptatnosci gwarancyjnej z tytutu zachety czynszowej zadnego ekwiwalentnego Swiad-
czenia. Gwarant nie bedzie miat prawa do uzytkowania lub korzystania z niewynajetych powierzchni
w hieruchomosci, jak rowniez nie bedzie otrzymywat zadnych innych $wiadczen w zamian za wyptate
ptatnosci gwarancyjnej z tytutu zachety czynszowe;.

Spétka uzgodnita mechanizm ustalenia ceny sprzedazy nieruchomosci, ktéry opiera sie na zatozeniu,
ze cata powierzchnia najmu bedzie na dzien transakcji wynajeta i generujgca dochdd na przyjetym
w kalkulacji ceny poziomie czynszu. Strony przewidziaty umowny mechanizm rekompensaty kupu-
jacemu (beneficjentowi) czesci utraconych dochodéw z wynajmu (odpowiadajgcej kwocie nierozli-
czonej na date zamkniecia zachety czynszowej). W jego ramach sprzedajqcy podejmie okreslone zo-
bowigzanie kompensacyjne wobec kupujgcego w odniesieniu do utraconych przez niego dochodow
w zwigzku z nierozliczonq czeéciq zachety czynszowej. Celem ptatnosci gworcmcyjnej z tytutu zachety
czynszowej bedzie wyréwnanie beneflqen'rom niedoboru dochodu operacyjnego wynlkajqcego z ko-
niecznosci udzielania zache'ry czynszowej najemcy na podstawie umowy najmu. Poniewaz ani gwa-
rant, ani beneficjent nie zobowiqzujq sie do wykonania jakiegokolwiek ekwiwalentnego $wiadczenia
wzajemnego w zamian za wyptate ptatnosci gwarancyjnej z tytutu zachety czynszowej, kwota ta nie
bedzie stanowi¢ wynagrodzenia za Swiadczenie ustug w rozumieniu ustawy VAT. Zatem ptatnosé
gwarancyjna z tytutu zachety czynszowej otrzymywana przez beneficjenta od gwaranta nie bedzie
podlegaé¢ opodatkowaniu VAT.

Skoro w zwigzku z wyptatq ptatnoSci gwarancyjnej z tytutu zachety czynszowej nie dojdzie do wyko-
nania jakichkolwiek czynnosci opodatkowanych VAT, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 ustawy VAT, to
nie dojdzie tez do sprzedazy w rozumieniu art. 2 pkt 22 ustawy VAT. Tym samym, otrzymujgc ptatnosé
gwarancyjnq z tytutu zachety czynszowej beneficjent nie bedzie zobowiqzany do udokumentowania
tego faktu poprzez wystawienie faktury. Na gruncie przepiséw dotyczgcych podatku VAT w oplsa-
nej sytuacji nie ma przemwwskazcn do wys'ramenla noty k5|egowej Jednak nota ksiegowa nie jest
dokumentem przewidzianym przepisami o VAT i jako taka nie jest objeta regulacjq tych przepisow.

Moment zaliczenia do kosztow podatkowych na grun-
cie ustawy CIT nadwyzki ceny za nabycie farm wiatro-
wych i fotowoltaicznych nad ich wartoscig rynkowq,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 wrzesnia 2026 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.448.2026.2.MF

Wydatki poniesione przez spoétke na wynagrodzenie bedq pozostawaty w bezposrednim zwiqzku
z planowangq dziatalnoScig gospodarczg spotki w sektorze OZE oraz z uzyskiwaniem przychodéw z tej
dziatalnosSci. Wydatki te nie zostanqg spotce w jakiejkolwiek formie zwrocone. W przypadku dziatajg-
cych farm wiatrowych i fotowoltaicznych, w tym zbywanych razem z magazynami energii, zaptata
wynagrodzenia umozliwi spétce nabycie projektéow posiadajqcych potencjalng zdolno$¢ do genero-
wania przychodow, w szczegdlnosci ze sprzedazy energii elektrycznej. Przez wynagrodzenie, nale-
zy rozumie¢ wylqcznie nadwyzke kwoty naleznej do zaptaty przez spoétke ponad wartosé rynkowg
nabywanych sktadnikéw majgtkowych wchodzqcych w sktad kazdego z projektéw. Wynagrodzenie
stanowi zaptate za potencjat do generowania zyskow. Potencjat do generowania zyskéw tworzg zas
w szczegoblnosci: prawa i obowiqzki dzierzawcy, stuzebnosci przesytu, decyzje administracyjne oraz
prawa i obowigzki wynikajgce z warunkéw przylqgczenia do sieci/umowy o przylqczenie do sieci,
umowy o Swiadczenie ustug dystrybucji energii elektrycznej, umowy sprzedazy energii elektrycznej,
umowy agregacji. Wynagrodzenie bedzie wiec stanowito odrebny ekonomicznie element rozliczenia
ze zbywcq, niezwiqzany z wartoscig konkretnych, indywidualnie identyfikowalnych sktadnikéw ma-
jatkowych.
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Bez poniesienia tego wydatku spétka nie nabytaby projektéw ani zwigzanych z nimi praw, decyzji,
dokumentacji i innych elementéw niezbednych do rozpoczecia dziatalnosci w obszarze OZE. Wyda-
tek ten bedzie zatem stuzyt uzyskaniu przychoddéw oraz zabezpieczeniu zroédta przychodéw spétki,
ktérym bedzie dziatalnos$¢ polegajgca na wytwarzaniu, magazynowaniu lub sprzedazy energii elek-
trycznej, a potencjalnie rowniez na dalszej komercjalizacji lub sprzedazy projektéow. Ponadto, nabycie
projektow nastgpi od podmiotu niepowiqgzanego ze spotkg, a wiec warunki fransakcji, w tym wy-
soko$¢ wynagrodzenia, bedq ustalane pomiedzy niezaleznymi stronami dziatajgcymi w warunkach
rynkowych.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze wynagrodzenia stanowiqgcego zaptate za potencjat
do generowania zyskéw nie mozna zaliczy¢ do bezposrednich kosztow uzyskania przychodow, a za-
tem wydatek ten nie miesci sie w dyspozycji norm prawnych okreslonych w art. 15 ust. 4, 4b oraz 4c
ustawy CIT. Nie mozna bowiem przyporzgdkowa¢ konkretnej wartosci kosztu do konkretnej wartosci
sprzedazy w danym roku podatkowym. W konsekwencji, ww. wynagrodzenie nalezy uzna¢ za posred-
ni koszt podatkowy. Tego rodzaju koszty, chociaz niewqgtpliwie zwigzane sq z osigganymi przycho-
dami, nie pozostajg w uchwytnym zwiqzku z konkretnymi przychodami. Taki koszt bedzie potrgcalny
w momencie poniesienia okreSlonym zgodnie z art. 15 ust. 4e ustawy CIT.

Obowigzek podawania NIP oraz odbioru faktur w KSeF
przez JST dziatajgcq jako organ wiadzy publicznej,

interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 wrzes$nia 2026 r., sygn.
0114-KDIP4-1.4012.439.2026.1.RMA

Podmiotem, o ktérym mowa w art. 106gb ust. 4 pkt 5 ustawy VAT, w odniesieniu do ktérego faktura
ustrukturyzowana jest udostepniana w sposéb z nim uzgodniony, jest nabywca inny niz zarejestro-
wany na potrzeby podatku VAT. Zatem, czytajqgc tgcznie art. 106e ust. 1 pkt 5, art. 106ba oraz art.
106gb ust. 4 pkt 5 ustawy VAT, nalezy przyjq¢, ze nabywca zarejestrowany na potrzeby podatku VAT
dla celéow wystawienia faktury jest zobowigzany do podawania numeru VAT. Natomiast uzyte w art.
106ba ustawy VAT sformutowanie: ,,jezeli postugujq sie tym numerem na potrzeby danej czynnosci”
nalezy odczytywac w kontekscie tresci art. 106e ust. 1 pkt 5 ustawy VAT w ten sposéb, ze postuzenie
sie humerem podatkowym jest uzaleznione m.in. od tego, czy nabywca bedqcy podatnikiem jest
zidentyfikowany na potrzeby polskiego podatku czy tez podatku od wartosci dodanej oraz od tego,
pod ktérym z ww. numeréw podatkowych otrzymat okreslone towary lub ustugi, a nie jak wskazuje
miasto w kontekscie samego posiadania numeru NIP jako takiego.

Obowigzek podawania NIP przez podatnikéw zarejestrowanych na potrzeby podatku VAT dotyczy
rowniez jednostek samorzgdu terytorialnego, ktére na gruncie podatku VAT w ramach rozlicze-
nia podatku naleznego mogqg dokonywaé czynnosci zarbwno w charakterze podatnikéw VAT, jak
i w charakterze organdéw wtadzy publicznej. Niemniej jednak na potrzeby wystawienia faktury do-
kumentujgcej czynnos¢ objetg podatkiem VAT nie jest celowe ustalanie kazdorazowo, czy dana jed-
nostka posiadajgca status organu wiadzy publicznej i bedgca podatnikiem VAT w rozumieniu art.
15 ust. 1 ustawy VAT, dokonujgc zakupow towaréw/ustug, wystepuje w charakterze podatnika VAT,
czy jako organ witadzy publicznej. Zatem jezeli dana jednostka samorzqdu terytorialnego jest zare-
jestrowanym podatnikiem VAT zidentyfikowanym na potrzeby tego podatku za posrednictwem NIP
(numeru VAT), to bez wzgledu na cel, w jakim w konkretnym przypadku dokonuje zakupu, 1j. czy
zakup realizowany jest w zwigzku z dziatalnosciqg jako podatnik VAT, czy tez zakup stuzy dziatalnosci
w charakterze organu wtadzy publicznej, jednostka ta przy dokonywaniu transakcji ma obowiqzek
podawania NIP. W konsekwencji miasto bedzie zobowigzane do odbioru faktur ustrukturyzowanych
za posrednictwem KSeF.

W tym przypadku bowiem nie znajduje zastosowania art. 106gb ust. 4 pkt 5 ustawy VAT. Przyjecie
takiego stanowiska jest zasadne réwniez w Swietle wprowadzonych od 1 lutego 2026 r. zmian do
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ustawy i natozenia nawet na podatnikéw niezarejestrowanych na potrzeby podatku VAT podawania
numeru (innego niz numer VAT) identyfikacji podatkowej. Skoro taki obowigzek majg ww. podatnicy,
to tym bardziej taki obowigzek podawania numeru VAT spoczywa na jednostkach samorzqdu tery-
torialnego, nawet jezeli przy dokonywaniu danego zakupu dziatajg w charakterze organu wiadzy pu-
blicznej. Zatozeniem ustawodawcy nie byto wytgczenie jednostek samorzgdu terytorialnego z kregu
podmiotéw zobowigzanych do odbioru faktur ustrukturyzowanych za posrednictwem KSeF. Zatem w
sytuacji, w ktérej przy nabyciu danego towaru lub ustugi miasto dziata jako organ wtadzy publicznej
w oparciu o art. 15 ust. 6 ustawy VAT, Miasto jest obowigzane podaé NIP na potrzeby tej czynnosci,
a tym samym ma obowigzek odbioru faktur dokumentujqcych takqg transakcje poprzez KSeF i nie-
prawidtowy bedzie ich odbiér poza tym systemem w inny uzgodniony sposob.
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